Sygn. akt VII K 595/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2014 r.

Sad Rejonowy w Olawie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w S. w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Izabela Nowak

Protokolant Katarzyna Kudzia

w obecnosci Prokuratora Barbary Szczepanskiej

po rozpoznaniu dnia 12 lutego 2014 r.

sprawy K. B.

syna H. iD. zd. B.

ur. (...)wS.

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 29 grudnia 2012r. w S. na ulicy (...), wbrew orzeczonemu przez Sad Rejonowy w Strzelinie w dniu 21 kwietnia
2011r. sygn.. akt II K 7/11 zakazowi kierowania pojazdami mechanicznymi przez okres 3 lat oraz bedac uprzednio
karanym za popelnienie przestepstwa z art. 178”a” § 1 kk na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Strzelinie z dnia
7 wrze$nia 2006r. sygn.. akt VI K 286/06, kierowal samochodem ciezarowym marki F. (...) o nr rej. (...) w stanie
nietrzezwosci, majac 0,36 mg/litr alkoholu w wydychanym powietrzu

.o czynzart. 178a § 4 kk

II. w dniu 30 grudnia 2012r. w M., wbrew orzeczonemu przez Sad Rejonowy w Strzelinie w dniu 21 kwietnia 2011r.
sygn.. akt IT K 7/11 zakazowi kierowania pojazdami mechanicznymi przez okres 3 lat kierowal samochodem osobowym
marki F. (...) o nr rej. (...)

Y. o czyn z art. 244 kk

ITI. w dniu 28 stycznia 2013r. w S., na ulicy (...), wbrew orzeczonemu przez Sad Rejonowy w Strzelinie w dniu
21 kwietnia 2011r. sygn.. akt IT K 77/11 zakazowi kierowania pojazdami mechanicznymi przez okres 3 lat kierowal
samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...)

Y. o czyn z art. 244 kk

IV. wdniu 18 lutego 2013r. na drodze pomiedzy miejscowos$ciami B. i M., wbrew orzeczonemu przez Sad Rejonowy w
Strzelinie w dniu 21 kwietnia 2011r. sygn.. akt II K 7/11 zakazowi kierowania pojazdami mechanicznymi przez okres
3 lat kierowal samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...)

Y. o czyn z art. 244 kk

I. uznaje oskarzonego K. B. za winnego popehienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I cze$ci wstepnej wyroku
ztym, ze przyjmuje, iz czyn ten stanowi przestepstwo z art. 178 a § 11 4 kk i za to na podstawie art. 178a § 4 kk wymierza
mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,



II. uznaje oskarzonego K. B. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt II - IV czesci wstepnej
wyroku z tym, Ze przyjmuje, iz stanowia one ciag przestepstw o jakim mowa w art. 91 § 1 kk tj. przestepstwa z art. 244
kk w zw. z art. 91 § 1 kk i za to na podstawie art. 244 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. lgczy orzeczone w pkt I i II jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i
wymierza oskarzonemu kare laczng 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 (trzech) lat,

V. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. E. M. wynagrodzenie w kwocie 516,60 zl. brutto
tytulem nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu,

VI. na podstawie art. 624 § 1 kpk i art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonego od kosztow sadowych w sprawie, w tym oplaty zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt. VII K 595/13

UZASADNIENIE

Na podstawie wynikow rozprawy gltéownej Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Strzelinie z dnia 7 wrzeénia 2006 r., sygn. akt VI K 286/06 za przestepstwo z art. 178a
§ 1 k.k. K. B. skazany zostal na kare 180 stawek dziennych grzywny, wysoko$c¢ jednej stawki dziennej okreSlono na
kwote 10 zlotych.

Wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Strzelinie z dnia 21 kwietnia 2011 r., sygn. akt IT K 7/11 obejmujacym miedzy
innymi wyroki Sagdu Rejonowego w Strzelinie z dnia 20 pazdziernika 2008 r., sygn. akt VI K 297/08, Sadu Rejonowego
dla Wroctawia Srédmiescia z dnia 1 lutego 2008 r., sygn. akt V K 1329/07 oraz Sadu Rejonowego w Nysie z dnia
15 kwietnia 2009 r., sygn. akt VI K 100/09 orzeczono wobec K. B. lgczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat. Wyrok uprawomocnit sie 14 maja 2011 r.

/Dowod: odpis wyroku — k. 18-20;
karta karna — k. 65-66/

W dniu 29 grudnia 2012 r. okolo godz. 9.00 K. B., mimo orzeczonego wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego w Strzelinie
z dnia 21 kwietnia 2011 r., sygn. akt II K 7/11 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3
lat, kierowal w S. na ul. (...) samochodem marki F. (...) nr rej. (...). K. B. zostal zatrzymany do kontroli drogowe;.
Przeprowadzone badanie na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu o godzinie 9.05 dalo wynik 0,36 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu, badanie powtérne o godz. 9.21 wynik 0,34 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu.

/Dowdd: wyjasnienia oskarzonego K. B. — k. 56, 92v;
notatka urzedowa — k. 1;
protokol uzycia urzadzenia kontrolno pomiarowego — 2-3/

W dniu 30 grudnia 2012 r. okolo godz. 11.40 K. B., mimo orzeczonego wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w
Strzelinie z dnia 21 kwietnia 2011 r., sygn. akt IT K 77/11 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 3 lat, kierowal w M. samochodem marki F. (...) nr rej. (...).



/Dowdd: wyjasnienia oskarzonego K. B. — k. 56, 92v;
notatka urzedowa — k. 4/

W dniu 28 stycznia 2013 r. okolo godz. 16.50 K. B., mimo orzeczonego wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w
Strzelinie z dnia 21 kwietnia 2011 r., sygn. akt IT K 7/11 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 lat, kierowal w S. na ul. (...) samochodem marki F. (...) nr rej. (...). K. B. zostal zatrzymany do kontroli
drogowej. Przeprowadzone badanie na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu o godzinie 16.54 dalo wynik 0,12
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, badanie powtérne o godz. 17.11 wynik 0,09 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

/Dowod: wyjasnienia oskarzonego K. B. — k. 56, 92v;
notatka urzedowa — k. 6;
protokol uzycia urzadzenia kontrolno pomiarowego — 7-8/

W dniu 18 lutego 2013 r. okolo godz. 5.45 K. B., mimo orzeczonego wyrokiem lagcznym Sadu Rejonowego w Strzelinie
z dnia 21 kwietnia 2011 r., sygn. akt IT K 7/11 zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat,
kierowal w B. samochodem marki F. nr rej. (...).

/Dowdd: wyja$nienia oskarzonego K. B. — k. 56, 92v;
notatka urzedowa — k. 10/

Oskarzony K. B. ma 42 lata, jest rozwiedziony, posiada troje dzieci. Posiada wyksztalcenie podstawowe. Od czerwca
2013 r. przebywa w Zakladzie Karnym, gdzie odbywa kare pozbawienia wolnoéci. K. B. byl juz wielokrotnie karany
sadownie za przestepstwa przeciwko mieniu, bezpieczenistwu w komunikacji oraz wymiarowi sprawiedliwoéci.

/Dowdd: dane personalne — k. 70,92;
dane o karalnosci — k. 65-66/

Oskarzony K. B. w toku calego postepowania przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Wyjaénil, iz mial
Swiadomos¢, Ze ma orzeczony zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych ale musial jezdzi¢ samochodami bo nie
mial innej pracy. Odno$nie kierowania pojazdem w stanie nietrzezwos$ci oskarzony podal, iz ,,byt wtedy na kacu”, czul
sie dobrze.

/Dowdd: wyjasnienia oskarzonego K. B. — k. 56, 92v/

W wyniku ustalonego stanu faktycznego Sad zwazyl, co nastepuje:

W Swietle zebranych dowodéw wina i sprawstwo oskarzonego w zakresie popelnienia zarzucanych mu czynéw nie
budzily watpliwosci.

Ustalajac stan faktyczny, Sad oparl sie na wyjasnieniach oskarzonego, ktory w toku postepowania przyznal sie do winy
oraz dowodach z dokumentéw w postaci odpisu wyroku, kart karnej, notatek urzedowych oraz protokolow uzycia
urzadzania kontrolno pomiarowego.

Zgromadzone w sprawie dowody sa ze sobg zbiezne, wzajemnie sie potwierdzaja i uzupelniaja.

Odnoszac sie do wyjasnien oskarzonego Sad uznal je za wiarygodne. Byly one bowiem logiczne i korespondowaly z
dowodami z dokumentéow.



Za w peli wiarygodne i zaslugujace na uwzglednienie Sad uznal takze dowody z dokumentéw: odpis wyroku
lacznego Sadu Rejonowego w Strzelinie z dnia 21 kwietnia 2011 r. sygn. akt IT K 7/11, protokoldow uzycia urzadzenia
kontrolno pomiarowego, notatek urzedowych zostaly one bowiem sporzadzone w przepisanej formie prze osoby do
tego uprawnione. Ponadto w toku calego postepowania zadna ze stron nie zakwestionowata ich prawidlowosci i
prawdziwosci.

Analiza powolanego powyzej materiatu dowodowego prowadzi zatem, zdaniem Sadu, do uznania, iz K. B. swoim
zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona czynu opisanego w art. 178 a § 1 i 4 k.k. bowiem w dniu 29 grudnia
2012 r., w stanie nietrzeZwosci zdefiniowanym w art. 115 § 16 pkt. 2 k.k., tj. majgc 0,36 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, prowadzil pojazd mechaniczny, jakim jest samoch6d marki F. (...) nr rej. (...) w ruchu ladowym, przy czym
oskarzony byl juz uprzednio skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci oraz dopuscil
sie go w czasie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz
Sad po uprzedzeniu o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej czynu zmienit ja, uznajac, iz przepis art. 178a § 4 k.k.
stanowi kwalifikowany typ przestepstwa i nie okreéla samodzielnie znamion typu czynu zabronionego, a zatem nie
ma mozliwosci przyjecia kwalifikacji prawnej jak to wskazano w akcie oskarzenia.

W ocenie Sadu swoim zachowaniem K. B. wyczerpal takze ustawowe znamiona przestepstwa z art. 244 k.k.

Wystepek z art. 244 k.k. jest przestepstwem skierowanym przeciwko wymiarowi sprawiedliwo$ci. Polega miedzy
innymi na nieprzestrzeganiu przez skazanego orzeczonego przez Sad zakazu. W zwiazku z tym, iz wystepek okreslony w
art. 244 k.k. jest wystepkiem umy$lnym, ktéry moze by¢ popeliony tak z zamiarem bezpos$rednim, jak i ewentualnym,
do jego przypisania konieczne jest ustalenie, ze sprawca, nie stosujac sie do orzeczonego przez Sad zakazu mial
Swiadomos¢, iz narusza ciazacy na nim z mocy orzeczenia sadu zakaz, a mimo to godzil sie na jego naruszenie lub tez
powinien mieé taka Swiadomosé.

Majac powyzsze na uwadze Sad nie miat zadnych watpliwoéci, iz swoim zachowaniem oskarzony K. B. wyczerpal
ustawowe znamiona czynu zabronionego typizowanego w art. 244 k.k. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz oskarzony
lekcewazy catkowicie wydawane przez Sad wyroki i zakazy. Majac pelna $§wiadomo$¢é niedopuszczalnoSci swojego
zachowania i obowiazujacego zakazu K. B. caly czas jezdzil pojazdami mechanicznymi. Uwadze Sadu nie uszed! takze
fakt, iz oskarzony nie tylko lamal obowiazujacy go zakaz prowadzenia pojazdow, ale kierowal samochodem znajdujac
sie w stanie nietrzezZwo$ci (w dniu 29 grudnia 2012 r.) oraz takze w stanie po uzyciu alkoholu (w dniu 28 stycznia 2013
r.). Takie zachowanie K. B. $wiadczy zatem nie tylko o braku poszanowania wydawanych przez Sad orzeczen i zakazow,
jak i tez o braku poszanowania dla prawa. Zupelnie niezrozumialym dla Sadu jest jak osoba dorosta, dos§wiadczona
zyciowo, doskonale zdajaca sobie sprawe z tego, iz nie moze poruszaé sie pojazdami mechanicznymi (o$wiadczenie
oskarzonego na rozprawie) decyduje sie wsigé¢ do samochodu, zlamaé zakaz i to w dodatku w sytuacji kiedy znajduje
sie jeszcze w stanie nietrzezwosci lub po uzyciu alkoholu.

W tym miejscu wskazac¢ nalezy, iz, zdaniem Sadu okoliczno$¢, iz oskarzony jezdzil samochodem bo nie mial innej
pracy nie moze w zaden sposob usprawiedliwiac jego zachowania. Jest to tym bardziej oczywiste gdy zwazy sie na fakt,
iz oskarzony kierujac samochodem znajdowal sie w stanie nietrzezwos$ci lub w stanie po uzyciu alkoholu.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanych mu czynow
opisanych w pkt II-IV aktu oskarzenia, nie mniej jednak majac na uwadze dyspozycje art. 91 § 1k.k., Sad przyjal, iz
stanowily one ciag przestepstw, uprzedzajac wczesniej strony o mozliwoéci zmiany kwalifikacji prawnej tych czynow.
Zgodnie bowiem z powolanym powyzej przepisem ciag przestepstw jest odmiang zbiegu rzeczywistego przestepstw,
a dla jego przyjecia wymagane jest popelnienia przez sprawce co najmniej dwoch przestepstw przed wydaniem
pierwszego nieprawomocnego wyroku, tozsamo$¢ kwalifikacji, krotkie odstepy czasu, podobny spos6b popekienia.
Tozsamo$¢ kwalifikacji oznacza, ze kazdy z czynow sprawcy wypelnia ten sam ustawowy zesp6l znamion. Podobny
sposob oznacza natomiast wykorzystywania przez sprawce tej samej powtarzajacej sie sytuacji (sposobnosci) lub tez
uzywania tych samych narzedzi.



W ocenie Sadu zachowanie oskarzonego wypelnilo przestanki z art. 91 § 1 k.k. albowiem K. B. w dniach 30 grudnia
2012r., 28 stycznia 2013 r. 1 18 lutego 2013 r., a zatem zanim zapadl wyrok, popelnil trzy czyny o tozsamej kwalifikacji
prawnej, w takich samych okolicznoéciach.

Przy uwzglednieniu wszystkich powyzszych okolicznoéci Sad wymierzyl oskarzonemu za czyn z art. 178a § 1i 4 k.k. kare
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i za czyn z art. 244 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 kk Sad polaczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci wymierzone oskarzonemu
i wymierzyt mu, przy zastosowaniu zasadny asperacji, kare lacznag 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Zdaniem
Sadu wybor zasady wymiaru kary lacznej uwarunkowany winien byé¢ przede wszystkim relacjami zachodzacymi
pomiedzy poszczegélnymi czynami. Relacje te sprowadzaja sie do okre$lenia, jak bliski zwiazek przedmiotowo-
podmiotowy laczy te czyny oraz w jakich odstepach czasu zostaly one popelione. Im blizsze sg te relacje, tym bardziej
wyrok laczny powinien by¢ zblizony do dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysokoScia kar orzeczonych za
przestepstwa objete tym wyrokiem (por. Komentarz do art. 85 kodeksu karnego (Dz.U.97.88.553), [w:] J. Giezek
(red.), N. Klaczyniska, G. Labuda, Kodeks karny. Cze$¢ ogblna. Komentarz, LEX, 2007. Stan prawny: 2007.09.01). Sad
zastosowal zasade asperacji (tj. cze$ciowej absorpcji) uznajac, iz za takim uksztaltowaniem kary lgcznej przemawia
zarébwno pewna zbiezno$¢ miejscowa (czyny popelnione gtownie w S. i okolicach) jak i kroétkie odstepy czasu oraz
podobny sposéb popehienia.

W ocenia Sadu orzeczone kary jednostkowe jak i kara lgczna sq adekwatne do stopnia winy
oskarzonego, a takze realizujg w stosunku do niego cele zapobiegawcze i wychowawcze.
Zapobiegawczy sens wymierzonej kary pozbawienia wolnosci ma bowiem na celu odstraszenie
sprawcy od ponownego wejscia na droge przestepstwva, natomiast jej cel wychowawczy
realizuje sie poprzez ksztaltowanie postawy oskarzonego zaréwno wobec wlasnego czynu, jak i
przestepstwa w ogole. Jednoczesnie kary orzeczone wobec oskarzonego czyniq zadosé spolecznemu
poczuciu sprawiedliwosci, a takze spelmiajg swoje zadania w zakresie prewencji generalnej,
polegajqgcej na ksztaltowaniu w spoleczenstwie postawy poszanowania prawa.

Przy wymiarze kar Sad kierowatl sie szczegolowymi dyrektywami wymiaru kary wskazanymi w
art. 53 kk. Sad analizowal wiec motywacje i sposob dzialania sprawcy. Uwadze Sqdu nie uszedl
Jakt, iz oba czyny popelnione przez oskarzonego nalezq do przestepstw umysinych, a ponadto
popelnia sq przez oskarzonego nagminnie.

Sad ocenial takze postawe oskarzonego, jego warunki i wlasciwosci osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia. W tej
mierze Sad uwzglednil jego stopien rozwoju psychospolecznego, warunki materialne, rodzinne i stan zdrowia.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad uznal, iz tylko kara bezwzgledna pozbawienia wolnoéci spelni wobec
oskarzonego swoje cele. K. B. tylko w peli odczuwajac dolegliwo$¢ orzeczonej kary bedzie sie w przyszlosci
zastanawial, zanim ponowienie wstapi na droge przestepstwa.

Wobec oskarzonego orzekano juz kary pozbawienia wolnoéci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia ich
wykonania, ktére nastepnie zostaly zarzadzone, kary grzywny oraz kary bezwzgledne. Mimo pobytu w Zakladzie
Karnym i odbyciu kar, oskarzony, jak mozna wywnioskowa¢ z jego zachowania, nie u§wiadomil sobie nagannosci
wlasnego postepowania. Zdaniem Sadu ponowny powrdt oskarzonego na droge przestepstwa jest nieprzekraczalng
przeszkoda do wysnucia pozytywnej prognozy kryminologicznej odnosnie postepowania K. B. w przyszlosci. Jak
wynika z karty karnej oskarzony w dniu 29 maja 2012 r. zostal warunkowo przedterminowo zwolniony z Zaktadu
Karnego, a juz 29 grudnia 2012 r., a zatem 7 miesiecy po opuszczeniu Zakladu Karnego, ponownie zlamal
praco. Z dotychczasowego swojego nagannego zachowania oskarzony nie wyciggnal zadnych wnioskéw i zdaniem
Sadu nie ma on zamiaru w ogole zmieni¢ swojego dotychczasowego sposobu zycia. Oskarzony juz czterokrotnie
byl karany za kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwosci, trzykrotnie byt karany za kierowanie
pojazdem mechanicznym wbrew orzeczonemu zakazowi. To wszystko pokazuje, iz dotychczasowy proces resocjalizacji



oskarzonego nie odnio6st pozadanego celu. K. B. nie uéwiadamia sobie swojego nagannego zachowania i szuka
usprawiedliwienia.

Z uwagi na powyzsze brak bylo mozliwoéci wymierzenia oskarzonemu, tak jak o to wnosil, kary pozbawienia
wolnoSci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania. Sad przeanalizowal kwestie braku poprawy
oskarzonego wobec wczeéniejszego popelniania czynoéw zabronionych i orzekanych wobec niego kar. Zdaniem Sadu
powr6t oskarzonego na droge przestepstwa, jest nieprzekraczalng przeszkoda do wysnucia pozytywnej prognozy
kryminologicznej odno$nie postepowania w przyszlo$ci i przestrzegania porzadku prawnego.

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat. W ocenie Sadu taki okres orzeczonego $rodka karnego
zapobiegnie zagrozeniu jakie moze stwarza¢ powro6t sprawcy do ruchu w szczegolnosci w kontekScie rodzaju i wagi
naruszonych przez niego zasad bezpieczenstwa, oraz skutkdw naruszenia tych zasad w postaci spowodowania realnego
zagrozenia dla innych uczestnikoéw ruchu. Sad w pelni podziela poglad Sadu Najwyzszego, ze stosowanie tego $rodka
karnego jest najskuteczniejszym sposobem wzmozenia bezpieczefistwa na drogach, zmuszajacym naruszajacych
zasady bezpieczenistwa do ich przestrzegania w przysztoSci (zob. wyrok SN z dnia 24 kwietnia 1982 r. sygn.
VKRN106/82). W tym miejscu ponownie wskazaé takze nalezy, iz oskarzony juz kilkukrotnie byt karany za czyny z
art. 178a § 1 k.k., a mimo to ponownie w dniu 29 grudnia 2012 r. kierowatl pojazdem mechanicznym bedac w stanie
nietrzezwoSci. Zatem koniecznym jest jego eliminacja z ruchu drogowego i w ocenie Sadu adekwatnym jest w tym
przypadku okres 3 lat orzeczonego zakazu.

Zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze w zwigzku z § 14 i ust. 2 pkt 1
i § 16 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adw. E. M. kwote 516,60 zlotych brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu.

Uwzgledniajac aktualng sytuacje materialng oskarzonego, pobyt oskarzonego w Zakladzie Karnym, na podstawie art.
624 § 1kpki art. 17 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych Sad zwolnil oskarzonego
od ponoszenia kosztéw sgdowych w caloéci, w tym odstapil od oplaty.

Zarzadzenie:

1. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ obroncy oskarzonego;
2. kal. 14 dni.

S., dnia 4 marca 2014 r.

SSR Izabela Nowak



