Sygn. akt VIII RC 134 /14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2014r.

Sad Rejonowy w Olawie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w S. w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Placety

Protokolant: Urszula Pigtkowska

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2014r. w Strzelinie

sprawy z powodztwa maloletnich D. R. i A. R. reprezentowanych przez przedstawicielke ustawowaq M.

R. (1)
przeciwko L. R. (1)
o podwyzszenie alimentow

I. zasadza od pozwanego L. R. (1) podwyzszone alimenty na rzecz maloletniej D. A. (dwojga imion) R. ur. (...) w
kwocie po 450,- ( czterysta piecdziesiat ) zl miesiecznie i na rzecz maloletniego A. G. (dwojga imion) R. ur. (...) w
kwocie po 450 ,- (czterysta piecdziesiat ) z} miesiecznie, tacznie 900 zl miesiecznie, poczawszy od dnia 1 lipca 2013 r.,
w miejsce alimentéw orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Strzelinie z dnia 21 pazdziernika 2008 r. w sprawie
o sygn. III RC 112/08 w kwocie po 100 zl miesiecznie na kazde z maloletnich dzieci, platnych do 15-go kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi ptatno$ci ktérejkolwiek raty do rak matki M. R. (1)
jako ustawowej przedstawicielki maloletnich powodow;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;
III. nie obciaza pozwanego kosztami postepowania;

IV. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

Przedstawicielka ustawowa maloletnich powodéw D. i A. M. R. pozwem z dnia 01 lipca 2013 roku (data wplywu)
skierowanym przeciwko L. R. (1) wniosla o podwyzszenie alimentéw do kwoty po 600 zl miesiecznie na rzecz kazdego
dziecka, razem 1200 z} miesiecznie platnych do rak matki maloletnich powodéw M. R. (1) od dnia 17 czerwca 2013
roku, poczynajac od dnia 5-go kazdego miesigca, wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platnoéci
ktorejkolwiek z rat. Ponadto, matka dzieci wniosla o wydanie wyroku zaocznego w przypadku nie stawienia sie
pozwanego na rozprawe, nadanie wyrokowi klauzuli wykonalno$ci oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz maloletnich
powodow kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu przedstawicielka maloletnich powodéw wskazala, ze matoletnia corka D. R. wraz z pelnoletnig
corka P. R. od dnia 17 czerwca 2013 roku mieszkaja wraz z nig i maloletnim bratem A. w mieszkaniu w S.
znajdujacym sie przy ul. (...). Obecnie matka ma na utrzymaniu 3 dzieci: pelnoletnig corke P. uczennice klasy II LO
(18 lat), maloletnia D. uczennice klasy (...) (15 lat) oraz maloletniego syna A. ucznia klasy I Gimnazjum ( lat 13).
Przedstawicielka ustawowa maloletnich powodow wyliczyla, ze usprawiedliwione potrzeby na jednego maloletniego
powoda wynoszg 696 zl miesiecznie na ktore skladaja sie : wyzywienie 150 zl, mieszkanie -196 zl, leczenie -50zl,
odziez -100 zl, §rodki higieny osobistej -50 zl, srodki na ksztalcenie -60 zl, potrzeby kulturowe 40 z} oraz rozrywka —
50 zl. Przedstawicielka ustawowa maloletnich powodoéw wskazala, ze ponosi koszty utrzymania mieszkania na ktore



skladaja sie oplaty za : czynsz — 494,76 zl, wode- 53,20 zl, gaz — 65 zl, energia 70 zl, telefon + Internet — 120 zl.
Lacznie 802,96 zt stalych oplat. Obecnie matka maloletnich powodéw nie pracuje utrzymuje sie z pomocy rodziny
oraz pomocy (...) w S.. Pozwany posiada gospodarstwo rolne o pow. 22 ha (przeliczeniowe 24ha), gdzie roczny
dochéd z gospodarstwa wynosi 58344 zl, miesiecznie wynosi 4862 zl. Pozwany otrzymuje takze doptaty unijne do
posiadanych powierzchni rolnych w wysoko$ci 2000 zl miesiecznie (24000 zl rocznie). Pozwany nie lozy dobrowolnie
na utrzymanie maloletnich dzieci mimo duzych mozliwoéci finansowych ani nie lozy zasgdzonych alimentéw, nie
interesuje sie tez ich losem, stad zasadny jest wniosek o zabezpieczenie roszczen alimentacyjnych na czas trwania
niniejszego postepowania, tym bardziej, ze koszty rosna, a powddka nie posiada zatrudnienia.

Na rozprawie w dniu 10 lutego 2014 roku w sprawie o sygn. akt VIII RC 134/13 pozwany L. R. (1) uznal zadanie pozwu
do kwoty po 250 zt miesiecznie na kazde z maloletnich dzieci. W uzasadnieniu podniésl, Ze alimenty sa na dzieci i
oboje rodzice sa zobowigzani do $wiadczen alimentacyjnych. Pozwany podniosl, ze dotychczas caly czas utrzymywat
dzieci , gdy byly u mnie.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny w niniejszej sprawie:

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Strzelinie Wydzial I1I Rodzinny i Nieletnich z dnia 1 pazdziernika 2008 roku w sprawie
o sygn. akt III RC 112/08 zasadzono od pozwanego L. R. (1) na rzecz maloletniego A. G. (dwojga imion) R. ur. (...)
tytulem alimentéw kwote w wysoko$ci 100 zl miesiecznie, na rzecz matoletniej D. A. (dwojga imion) R. ur. (...) tytutem
alimentéw kwote w wysoko$ci 100 zl miesiecznie oraz na rzecz maloletniej P. K. (dwojga imion) R. ur. (...) tytulem
alimentow kwote w wysokos$ci 100 zt miesiecznie, lgcznie 300 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 22 lipca 2008 roku,
platnych do 15-go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek
raty, do rak M. R. (1) jako ustawowej przedstawicielki maloletnich powoddw.

Dowdébd: - wyrok SR w Strzelinie III Wydzial Rodziny i Nieletnich z dn. 21.10.08 r. znajdujacy sie w aktach o sygn.
III RC112/08 - k. 84;

Woéwecezas maloletni A. R. miat 8 lat i byl uczniem II klasy Szkoly Podstawowej nr (...) w S., a maloletnia D. R.
miala 10 lat i uczeszczata IV klasy Szkoly Podstawowej nr (...) w S.. Dzieci nie uczeszczaly woéwcezas na dodatkowe
odplatne zajecia pozaszkolne oraz nie wymagaly szczegblnej diety i nie chorowaly przewlekle. Sredni miesieczny koszt
utrzymania maloletniej D. R. ksztaltowal sie na poziomie 400 zl za$ koszt utrzymania matoletniego A. R. wynosil okoto
300-350 zl miesiecznie.

Matka maloletnich dzieci nie pracowala, zarejestrowana byla w PUP w S. jako osoba bezrobotna poszukujaca pracy.
Matka wraz z maloletnimi zamieszkiwala w mieszkaniu przy ul. (...) w S.. Przedstawicielka ustawowa maloletnich
powodow utrzymywala sie woéwcezas z pomocy finansowej swojej matki, ktora przekazywala jej miesiecznie kwote w
wysokoSci 700 z1. Posiadata wowczas zaleglo$é z tytutu oplat za czynsz w wysokoéci 5857,65 zL. Na miesieczny koszt
utrzymania mieszkania skladaly sie wéwczas oplata za czynsz 443 zl, oplata za energie — 60 zl i za gaz — 150 zl.

Pozwany wéwezas od marca 2008 roku mieszkal wraz z swoim ojcem w miejscowoéci G. S.. i utrzymywal sie z pracy
na gospodarstwie rolnym o powierzchni ok. 23,60 ha. Przecietny jego doch6d wynosil wowcezas 46 538,96 zt, jednakze
rzeczywiste jego dochody byly mniejsze. Pozwany otrzymywal dotacje w wysokoéci 12 000 zl. Posiadal wowczas
zadluzenie w Powiatowym Banku Spoldzielczym w S. na laczna kwote 66 471 zl. Posiadal zaleglo$é podatkowa z tytulu
podatku od nieruchomoéci w lacznej kwocie 1189,31 zt. Wowcezas ponosit koszty utrzymania mieszkania w wysoko$ci
ok 380 zl miesiecznie. Oplacal takze wowczas skladki KRUS za siebie i Zzone w wysokosci ok 450 zl na kwartal.
Pozwany takze wdwczas przekazywal matce maloletnich powod6w dobrowolnie pieniadze. Pozwany wowczas zakupit
dla maloletnich odziez w zwiazku z rozpoczeciem roku szkolnego oraz obuwie, ponadto zakupil wszystkim dzieciom
podreczniki szkolne za kwote 700 zl oraz przybory szkolne na laczna kwote 500 zl. Ponadto oplacal maloletnim
dzieciom obiady w szkole w kwocie po 54 zl na jedno dziecko. Pozwany oplacal takze maloletnim doladowania do
telefon6w w wysoko$ci 30-50 zl miesiecznie oraz robil zakupy spozywcze raz- dwa razy w tygodniu na kwote w
granicach 100-150 zk.



Dowéd: - przestuchanie przedstawicielki ustawowej mal. powodéw M. R. (1) — k. 81 w sprawie o sygn. akt III RC
112/08;

- przestuchanie powoda L. R. (1)— k. 81v-82 w sprawie o sygn. akt ITI RC 112/08;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Strzelinie z dnia 06 czerwca 2011 roku, w sprawie o sygn. III Nsm 146/10 z
urzedu powierzono wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim A. G. (dwojga imion ) R. ur. (...) w S. matce
M. R. (1), a wladze rodzicielska uczestnika postepowania L. R. (1) ograniczono do ogélnego wgladu w wychowanie,
zdrowie i ksztalcenie maloletniego oraz wykonywanie wladzy rodzicielskiej uczestniczki postepowania ograniczono
przez nadzoér kuratora.

Dowdédd: - postanowienie Sadu Rejonowego w Strzelinie z dn. 06.06.11r. znajdujace sie w aktach sprawy o sygn. 111
Nsm 146/10 -k. 79;

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Olawie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w S. z dnia
12 czerwca 2013 roku w sprawie o sygn. akt VIII Nsm 149/13 zmieniono pkt. Ii IT postanowienia Sadu Rejonowego
w Strzelinie Wydziat III Rodzinny i Nieletnich z dnia 6 czerwca 2011 roku w sprawie o sygn. akt III Nsm 146/10
w ten sposob, ze z urzedu wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnia D. A. (dwojga imion) R. ur. (...) w S.
powierzono matce M. R. (1), ograniczajac wladze rodzicielska ojca L. R. (1) do ogdlnego wgladu w wychowanie, zdrowie
iksztalcenie maloletniej. Ponadto wykonywanie wladzy rodzicielskiej matki nad matoletnia cérka poddano nadzorowi
kuratora sagdowego .

Dowdéd: - postanowienie Sadu Rejonowego w Olawie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w
S. z dn. 12.06.13r. znajdujace sie w aktach sprawy o sygn. III Nsm 149/13 - k. 39;

Obecnie maloletnia powddka D. R. ma 16 lat i uczeszcza do klasy (...) nr 2 w S.. Maloletnia szybko ro$nie w zwiazku
z czym jest diagnozowana z uwagi na nierownomierny wzrost kregoslupa. Matoletni powod A. R. ma 13 lat i chodzi
do klasy I Gimnazjum w S.. Maloletnie dzieci nie wymagaja szczeg6lnej diety. Koszt zakupu ksigzek dla matoletnich
dzieci wynosil 500 zl na dwoje dzieci, ksigzki byly uzywane. Na koszt zakupu odziezy matka wydatkuje kwote ok. 150
z} miesiecznie.

Przedstawicielka ustawowa maloletnich powodéw M. R. (1) nie pracuje, zarejestrowana jest w PUP w S. jako osoba
bezrobotna bez prawa do zasitku. Matka wraz z maloletnimi dzie¢mi utrzymuje sie z pomocy opieki spolecznej i
alimentéw. Na miesieczny koszt utrzymania sklada sie oplata za czynsz mieszkania w wysoko$ci 500 zl , oplata
za energie -70 zl, oplata za gaz -115 zl oraz Internet + telefon w lacznej kwocie 120 zl. Przedstawicielka ustawowa
maloletnich powodéw aktualnie otrzymala pomoc z opieki spolecznej w formie tzw. zasilku mieszkaniowego w
wysokosci ok. 260 zb. Zostal on przyznany na okres od o1 listopada 2013 roku do 30 kwietnia 2014 roku.
Przedstawicielka ustawowa maloletnich powodow w pazdzierniku 2013 roku otrzymala zasilek celowy w wysokos$ci
200 zl na zakup podrecznikow i przyboréw szkolnych oraz na zakup odziezy i obuwia. Ponadto, Gminny O$rodek
Pomocy (...) w S. przyznal jej pomoc w naturze w postaci zywnosci na okres od dnia 01.01.2014 r. do 31.03.2014r.
Decyzja Burmistrza Miasta i Gminy S. z dnia 25 listopada 2013 roku zostala przyznana pomoc maloletnim powodéw
w postaci Srodkéw finansowych na zakup pomocy rzeczowej o charakterze edukacyjnym w wysokos$ci po 424 zt dla
kazdego dziecka. Przedstawicielka ustawowa matoletnich powodéw posiada zadluzenie z tytutu oplat czynszowych,
ktoére w listopadzie 2013 roku wynosilo 1019, 45 zl. Przedstawicielka ustawowa maloletnich powodéw cierpi na silne
bole kregostupa i z tego powodu zostala skierowana na zabiegi fizjoterapeutyczne.

Dowéd: - decyzja (...) w S. o przyznaniu zasitku mieszkaniowego z dnia 25.10.13r.- k. 34;
- decyzja (...) w S. o przyznaniu zasitku celowego z dn. 16.10.13r. - k 35;

- zaSwiadczenie Zarzadu Spoéldzielni Mieszkaniowej w S. z dn. 14.11.13r. -k. 39;



- pismo (...) wS. zdn. 25.11.13r. -k.66;

- decyzja Burmistrza Miasta i Gminy S. z dn. 25.11.13r. -k .67;

- skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne z dn. 08.01.14r. -k. 72;

- przestuchanie przedstawicielki ustawowej mal. powodéw M. R. -k. 78v-79;

Pozwany L. R. (1) nadal utrzymuje sie z pracy we wlasnym gospodarstwie rolnym, ktoére liczy 22 ha — przeliczeniowe
24 ha. Pozwany zajmuje sie produkcja roslinng. W roku 2013 pozwany poniost straty albowiem nie zebral ziarna
kukurydzany z uwagi na chorobe. Pozwany nie podejmuje prac dorywczych i nie Swiadczy ushug stolarskich. Pozwany
zaprzeczyl takze aby w 2013 roku sprzedal dzialke budowlana. Koszt utrzymania mieszkania szacuje na kwote 400
z} tytulem oplat za prad, wode i gaz. Na zakup odziezy i obuwia pozwany wydaje ok 100 zt miesiecznie, za$ na zakup
wyzywienia -150-200 zl. Pozwany choruje na zwyrodnienie kregostupa i z tego tytulu wymaga zazywania lekarstw,
masci oraz pobiera masaze. Pozwany swdj koszt leczenia szacuje na kwote ok 1300 zl miesiecznie. Pozwany zalega z
platnoéciami alimentacyjnymi na rzecz dzieci i zaleglo§¢ u komornika sadowego na rzecz maloletniego A. R. na dzien
24 stycznia 2014 roku wynosila 618,09 zl, natomiast na rzecz maloletniej D. R. - 860 zl. Pozwany nie skladal w Urzedzie
Skarbowym zeznan podatkowych za lata 2011-2012.

Dowéd: - zaswiadczenie Komornika Sadowego z dn. 03.10.13r., 24.01.14r. -k .25-26, 70-71;
- przestuchanie pozwanego L. R. -k. 79;
- pismo US w S. z dn. 10.10.13r. -k. 30;

Z obwieszczenia Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego z dn. 2 wrzesnia 2013 roku wynika, iz przecietny dochdd z
pracy w indywidualnych gospodarstwach rolnych z 1 ha przeliczeniowego w 2012 roku wynosit 2431 zl.

Dowéd: -informacjaz (...) S. zdn. 09.10.13r. -k. 29;

Powiatowy Urzad Pracy w S. w ostatnim okresie 6 miesiecy dysponowal ofertami pracy dla oséb w zawodzie kierowca
za miesiecznym wynagrodzeniem 1600 zlotych brutto a nawet za wynagrodzeniem w wysokosci 2500 zlotych brutto.

Dowéd : - pismo PUP w S. z dnia 16.10.2013 1. -k. 31;
Sad zwazyl, co nastepuje :

Powodztwo o podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletnich powoddéw , zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci, zas w
pozostalym zakresie jako takie podlegalo oddaleniu.

Podstawa zadania podwyzszenia alimentow jest art. 138 k.r. i 0., zgodnie z treécia ktérego, w razie zmiany stosunkéw
mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego.

Rozstrzygajac niniejsza sprawe nalezy rowniez odwolac sie treéci przepisu art. 133§ 1 k.r. i o., ktéry stanowi,
ze rodzice sg obowigzani do $wiadczenn alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymaé sie
samodzielnie oraz do treéci przepisu art. 135 § 1 k.r. i 0. ,ktory stanowi, ze zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy
od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.

Potrzeby uprawnionego dziecka oraz mozliwosci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego moga ulega¢ zmianom.
Dlatego tez, moze powsta¢ konieczno$¢ zmiany wysokosci zasadzonych alimentéw. Zaréwno uprawiony jak i
zobowiazany moga zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zmiana stosunkow
moze prowadzi¢ do uchylenia obowiazku alimentacyjnego badZ do obnizenia lub do podwyzszenia alimentow.
Podwyzszenie alimentow nastepuje wowczas, gdy zwiekszeniu ulegly potrzeby uprawnionego albo wzrosty mozliwosci
zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Obowiazek rodzicéw dostarczania §rodkoéw utrzymania i wychowania trwa



dopéty, dopoki dziecko nie zdobedzie kwalifikacji zawodowych i nie podejmie pracy zarobkowej, ktéra pozwoli na
pokrycie wlasnych kosztow utrzymania. Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie¢ nalezy potrzeby,
ktorych zaspokojenie zapewni mu — odpowiedni do jego wieku i uzdolnien — prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowny.
Przez zamiane stosunkéw rozumie sie zmiane usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zmiane mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego, istotne zwiekszenie lub zmniejszenie sie mozliwosci zaspokajania
potrzeb wlasnymi silami. Ustalenie zmiany stosunkéw nastepuje poprzez pordéwnanie stosunkéw obecnych z
warunkami i okoliczno$ciami istniejgcymi poprzednio ( por. aktualng uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.1987r.,
CZP 91/86 OSNCPAP 1988 nr 4 poz. 42).

Przedmiotem ustalen Sadu w niniejszej sprawie byl zatem fakt, czy po orzeczeniu Sadu Rejonowego w Strzelinie z
dnia 21 pazdziernika 2008 roku, w sprawie o sygn. III RC 112/08, nastapila istotna zmiana okolicznosci w zakresie
sytuacji rodzinnej, osobistej i zarobkowej zobowigzanego oraz w zakresie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych,
uzasadniajacej zamiane dotychczasowa wysokosci zakresu obowigzku alimentacyjnego. Dlatego tez, Sad przede
wszystkim poréwnal, po pierwsze jak ksztaltowaly sie usprawiedliwione potrzeby maloletnich powodéw w dacie
poprzedniego ustalenia obowiazku alimentacyjnego , a jak w czasie orzekania w niniejszej sprawie, a po wtore zas-
porownal mozliwoSci zarobkowe i majatkowe pozwanego, w dacie ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw
oraz w chwili obecnej. Jedynie bowiem poréwnanie stosunkéw bedgcych podstawa orzeczenia z istniejgcymi w chwili
wyrokowania w przedmiotowej sprawie moze by¢ podstawa ustalenia wystepowania przeslanki z art. 138 k.r. i o..

Nalezy tutaj zauwazy¢, iz od wydania poprzedniego orzeczenia przez Sad Rejonowy w Strzelinie w sprawie o sygn.
I RC 112/08 w przedmiocie konkretyzacji $wiadczenia alimentacyjnego na rzecz maloletniego powoda A. R. i na
rzecz maloletniej D. R. uplynat dlugi okres czasu tj. ponad 5 lat. Usprawiedliwione potrzeby maloletnich powodéw
znacznie wzrosly. Ma to zwigzek nie tylko z uplywem czasu, ale rowniez ze zmianami w Zyciu dzieci oraz z ich rozwojem
psychofizycznym, a takze ze zmiang sily nabywczej pienigdza.

Zdaniem Sadu Najwyzszego , ktore Sad orzekajacy w pelni podziela, réznica wieku dziecka spowodowana uplywem
czasu od daty orzeczenia okreslajacego wysoko$¢ alimentow, sama przez sie uzasadnia wzrost potrzeb zwigzanych
z uczeszczaniem do szkoly, pobieraniem dodatkowych zajeé, co z kolei pociaga za soba koniecznoé¢ ponoszenia
zwiekszonych wydatkéw ( postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 lipca 1965 r., (...) 135/04, niepublikowane).

Obecnie maloletni A. R. ma 13 lat i uczeszcza do I klasy gimnazjum w S., za§ maloletnia D. R. uczeszcza do III klasy
gimnazjum. W chwili wydania orzeczenia w 2008 roku maloletni powodowie byli uczniami szkoly podstawowej. Dzieci
nie choruja i nie wymagaja szczegblnej diety. W chwili obecnej zaré6wno maloletnia D. R. i maloletni A. R. zamieszkuja
razem z matka w S..

W ocenie Sadu, koszty zwigzane z utrzymaniem kazdego z maloletnich powodéw i zaspokajaniem ich
usprawiedliwionych potrzeb ksztaltuja sie na poziomie okolo 750-850 zlotych miesiecznie lacznie z partycypacja
kazdego maloletniego w kosztach eksplantacji mieszkania. Kierujac sie zasadami do§wiadczenia zyciowego i cenami
artykulow zycia codziennego, zdaniem Sadu, w pelni za uzasadniony nalezy uznaé koszt zakupu wyzywienia w
wysokoSci co najmniej 300 zl miesiecznie, zakup materialow edukacyjnych i wydatkow szkolnych w wysoko$ci ok.
50 zl, zakup odziezy i obuwia ok. 150 zt , zakup $rodkoéw czystosci , higieny i kosmetykéw okolo 50 z miesiecznie,
wydatki zwigzane z rozrywka ok. 50 zl, jak réwniez 1/4 kosztéw zwigzanych z eksploatacja mieszkania zajmowanego
przez maloletnich z matka w wysokoéci ok. 150 zl miesiecznie .

Ustalajagc zakres usprawiedliwionych potrzeb maloletnich powodéw, ktére winny byé zaspokajane, Sad mial na
uwadze tres¢ art. 96 krio, wedlug ktorego rodzice sa obowiazani sg troszezy¢ sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka.
Stosownie do tej dyrektywy rodzice w zalezno$ci od swych mozliwo$ci sa obowigzani zapewni¢ dziecku $rodki do
zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych ( wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej, leczenia w razie
choroby ) jak i duchowych (kulturalnych), takze $rodkéw wychowania (ksztalcenia ogblnego, zawodowego) wedlug
zdolnosci, dostarczania rozrywek i wypoczynku.



Przy ocenie, ktore z potrzeb uprawnionego powinny by¢ uznanie za potrzeby usprawiedliwione, nalezy z jednej strony
braé¢ pod uwage mozliwoéci zobowiazanego, z drugiej za$ zakres i rodzaj potrzeb. Zawsze jednak kazde dziecko musi
mieé zapewnione podstawowe warunki egzystencji w postaci wyzywienia zapewniajacego prawidlowy rozwoj fizyczny ,
stosowna do wieku odziez, $rodki na ochrone zdrowia, ksztalcenie podstawowe i zawodowe oraz na ochrone jego
osoby i majatku. WyjScie poza wymienione potrzeby zalezy juz tylko od osobistych cech dziecka oraz od zamozno$ci
i przyjetego przez zobowigzanego modelu konsumpcji. Rodzice nie moga uchyli¢ sie od obowigzku alimentacyjnego
na tej podstawie, ze wykonanie obowigzku stanowiloby dla nich nadmierny ciezar. Sa obowigzani podzieli¢ sie z
dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 06 stycznia 2000 r., sygn.. akt
ICKN 1077/99, LEX nr 51637).

Nalezy rowniez pamietaé, ze zgodnie z treScig art. 13582 krio wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polegac¢ w caloSci lub w cze$ci na osobistych
staraniach o utrzymanie i wychowanie uprawnionego; w takim wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych
zobowigzanych polega na pokrywaniu w calosci lub w cze$ci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Odnoénie sytuacji osobistej i zarobkowej przedstawicielki ustawowej maloletnich powodéw M. R. (1), nalezy wskaza¢,
ze nie ulegla ona znacznej zmianie. Matka maloletnich nadal nie pracuje, jest zarejestrowana w PUP w S. jako osoba
bezrobotna bez prawa do zasitku. Obecnie przedstawicielka ustawowa maloletnich powodéw korzysta z pomocy
opieki spolecznej w formie zasitkow celowych i tzw. zasitku mieszkaniowego. Wraz z matka i maloletnimi powodami
zamieszkuje rowniez pelnoletnia corka P. R. uczennica liceum w S..

Odno$nie mozliwosci zarobkowych i majatkowych oraz sytuacji rodzinnej pozwanego L. R. (1) to pozwany nadal
prowadzi gospodarstwo rolne , zajmujac sie produkeja roslinna. Obecnie pozwany zamieszkuje sam albowiem dzieci
zamieszkuja z matka a ojciec pozwanego nie zyje. Koszt utrzymania mieszania pozwanego wraz z oplatami za dom
i zakupem lekarstw wynosi ok. 800 zl. Oprdcz matoletnich powodéw pozwany nie ma innych dzieci na utrzymaniu.
Pozwany nie kontaktuje sie z maloletnimi dzie¢mi, jedynie kontaktuje sie z pelnoletnig corka.

Odnoé$nie oceny mozliwo$ci zarobkowych zobowigzanego do Swiadczen alimentacyjnych nalezy wskazac, ze zgodnie
z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r. (M.P. z dnia 26.02.1988 r., Nr 6, poz. 60) przez ustawowe
okreslenie ,,mozliwosci zarobkowe i majatkowe” rozumie¢ nalezy nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane
ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktore osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwac przy dotozeniu
nalezytej starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i
fizycznych”.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy w ocenie Sadu, mozliwos$ci zarobkowe pozwanego nie sa w pelni wykorzystywane.
Nalezy podnie$¢, ze pozwany w sprawie o sygn. III Nsm 149/13 (k. 37v.) o zmiane postanowienia w przedmiocie
wladzy rodzicielskiej nad mal. dzie¢mi przestuchiwany w charakterze uczestnika postepowania wskazal, ze podejmuje
rowniez prace dorywcze jako stolarz oraz jako kierowca albowiem ma uprawnienia do przewozenia maszyn
przekraczajacych gabaryty. I z tego tytulu osiaga dochéd w wysokoéci 1000 zh. W przedmiotowej sprawie pozwany
zaprzecza jakoby podejmowal obecnie prace dorywcze w tym zakresie. Zdaniem Sadu, powyzsze nie polega na
prawdzie.

Nalezy pamieta¢, ze osoba zobowigzana do alimentacji powinna w pelni wykorzystywac swoje sily, kwalifikacje
i uzdolnienia w celu uzyskania niezbednych dochodéw na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb oséb
uprawnionych do alimentéw. Zobowigzany do alimentacji powinien uczyni¢ zado$¢ swojemu obowiazkowi, choéby
wigzalo sie to z istotnym uszczerbkiem i powodowalo obnizenie stopy zyciowej. W ocenie Sadu, gdyby pozwany
dolozyl nalezytej starannoéci i skorzystal z propozycji zatrudnienia oferowanych przez Powiatowy Urzad Pracy jako
kierowca to wéwczas jego mozliwoSci zarobkowe ksztaltowalby sie na poziomie okolo minimum 1600 brutto czyli
okolo 1300 zl netto. Natomiast, majac na uwadze obwieszczenie Glownego Urzedu Statystycznego z dnia 23 stycznia
2013 roku to laczny dochdéd pozwanego z prowadzonego gospodarstwa rolnego za rok 2012 wynosit ok. (...) (tj.
24ha przeliczeniowego x 2431 z1). . W ocenie Sadu pozwany oprocz dowoddéw z gospodarstwa rolnego, wykorzystujac



rowniez w pelni swoje kwalifikacje zawodowe i podejmujac prace dorywcze chociazby na podstawie umowy zlecenie
w zawodzie kierowca lub stolarz ma mozliwo$¢ osiagniecia dodatkowego dochodu w wysokos$ci okoto 1500-2000 z}
netto.

Majac na uwadze powyzsze, Sad na podstawie art. 138 k.r. i 0. w zwiazku z art. 135 § 1 k.r. i o., uwzglednil w
cze$ci powddztwo o podwyzszenie alimentdw, zasadzajac od pozwanego L. R. (1) podwyzszone alimenty na rzecz
maloletniego A. R. i na rzecz maloletniej D. R. w kwocie po 450 zl miesiecznie, lgcznie 900 zlotych, poczynajac
od dnia 1 lipca 2013 roku ( tj. od dnia wniesienia powodztwa k. 2). Zasadzone w tej wysokoSci alimenty pozwolg
matce maloletnich na zaspokojenie najpotrzebniejszych potrzeb zwigzanych z prawidlowym rozwojem, edukacja i
wychowaniem dzieci stron a pozwanemu na zapewnienie utrzymania wlasnego i nie doprowadza zobowiazanego do
niedostatku. Pozostalg cze$¢ usprawiedliwionych wydatkéw zwigzanych z utrzymaniem maloletnich dzieci obcigza
drugiego rodzica- matke, majac na wzgledzie jej mozliwosci zarobkowe, majatkowe oraz osobiste starania o
wychowanie i utrzymanie maloletnich powodéw (art. 13582 k.r.o.).

Majac na uwadze powyzsze, uznajac, iz powbddztwo o podwyzszenie alimentéw zashuguje na uwzglednienie w czedci,
Sad orzekl jak w pkt. I sentencji wyroku. W pozostalym zakresie pow6dztwo, jako wykraczajace poza zakres mozliwos$ci
zarobkowych pozwanego podlegalo oddaleniu, co skutkowalo orzeczeniem jak w punkcie IT wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu oparto na tresci art. 102 k.p.c. w zwiazku z przepisami ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. Nr 167 poz. 1398 z p6zn. zm.).

Zawartemu w punkcie I orzeczeniu Sad nadal, stosownie do tresci przepisu art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. rygor
natychmiastowej wykonalnoSci.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji orzeczenia .



