Sygn. akt VIII RC 29/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2014r.

Sad Rejonowy w Olawie VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich z siedziba w S. w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Placety

Protokolant: Anna Kanczugowska

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2014r. w Strzelinie

sprawy z powbddztwa M. F.

przeciwko B. W. (dawniej F.)

o podwyzszenie alimentow

I. zasadza od pozwanej B. W. podwyzszone alimenty na rzecz powodki M. F. ur. (...) w kwocie po 1000,-

(tysigc) zI miesiecznie, w miejsce alimentéw orzeczonych wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy Wydzial I Cywilny
z dnia 10.06.2013r. w sprawie o sygn. IC 982/13 w kwocie po 500 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 21.03.2014 r.
platnych do 15—go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek
raty do rak M. F;

II. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;
ITI. nie obciaza pozwanej kosztami postepowania w tym kosztami zastepstwa procesowego;

IV. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik powoddki - M. F. pozwem z dnia 21 marca 2014r. (data wplywu) wnidst o podwyzszenie alimentow
orzeczonych w pkt III wyroku Sadu Okregowego w Swidnicy, Wydzial I Cywilny z dnia 10 czerwca 2013r. w sprawie
o sygn. akt I C 982/13 od pozwanej B. F. z kwoty 500 zt do kwoty 2000 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 25
sierpnia 2013r. platnych do dnia 15 kazdego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminu
platnosci ktorejkolwiek z rat, oraz o zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kosztow procesu w tym kosztéw
zastepstwa adwokackiego wg norm przepisanych, wydanie wyroku zaocznego w przypadku nie stawienia sie pozwanej
na rozprawe, nadanie wyrokowi klauzuli natychmiastowej wykonalnosci.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powodki wskazal, ze obecnie powddka uczy sie w (...) szkole Stowarzyszenie
(...) w S., za pobieranie nauki w tej szkole ojciec powddki placi ok. 360 zt miesiecznie. Oprocz czesnego ojciec
powddki ponosi koszty z tytutu zakupu podrecznikéw, przyboréw szkolnych, zeszytow i przyboréw do pisania w kwocie
lacznej ok 200 zt miesiecznie. Dodatkowymi kosztami, jakie ponosi ojciec powodki z tytulu jej ksztalcenia sie sg
koszty zwiazane z wyjazdami do teatru, kina ktére organizowane sa przez szkole, w kwocie ok 150 zl miesiecznie.
Powodka jest chora na anoreksje, wobec czego wymaga stalego nadzoru lekarskiego psychoterapeutéw. Ojciec
powddki jest zmuszony do zawozenia jej ze S. do W. od 6 do 8 razy w miesiacu. Z tego tytulu ojciec powodki
ponosi co miesieczne wydatki w wysokoéci ok 500 zl na dojazdy oraz 400 zt za wizyty u psychoterapeutéow. Ojciec
powodki z uwagi na powyzsze wyjazdy do lekarzy ponosi straty w prowadzonej dzialalnosSci gospodarczej w wysokosci
800-1500 zl miesiecznie. Powddka wymaga specyficznej diety dostosowanej do jej choroby. Na samo jej wyzywienie
ojciec wydatkuje kwote od 500-1000 zl miesiecznie. Ponadto, ojciec powddki wydaje ok 100 zl miesiecznie na



inne leczenie, leki i terapie. Na te wydatki skladaja sie wydatki zwigzane z dodatkowym leczeniem z tytulu grypy,
przeziebienia, zapalenia zatok, badania krwi i moczu itp. Powodka korzysta rowniez z zabiegéw stomatologicznych
i ortodontycznych. Z tego tytulu ojciec powodki ponosi koszty leczenia stomatologicznego w wysokosSci ok 300 zl
miesiecznie oraz leczenia ortodontycznego w wysoko$ci 100 zl miesiecznie. Powddka uczeszceza takze na zajecia baletu
z tego tytulu ojciec ponosi ok 200 zl miesiecznie tytulem oplat za zajaca oraz ok 100 zl tytulem dojazdu na zajecia.
Powdbdka posiada 3 psy oraz 3 fretki, ktérych koszt utrzymania caltkowicie ponosi ojciec a ktéry wynosi ok. 200 -400
z} miesiecznie.

Pelnomocnik powo6dki podniost réwniez, ze ojciec powddki ponosi wydatki zwigzane z utrzymaniem czystoSci, higieny
takie jak zakup proszkéw do prania, plynow do pukania, szampondw, pasty do zebow itp. Koszt wydatkéw na ten cel
wynosi ok 150 zl miesiecznie. Ojciec powodki ponosi miesieczne koszty utrzymania mieszkania na ktére przeznacza
kwoty 450-500 zt za prad, 400 zl za gaz, 200-250 z} za wode, 150 zl za telefon i Internet oraz 30 zt za wywoz
nieczystoséci. 85 % obecnych kosztoéw utrzymania powddki ponosi ojciec W. F., ktéry sprawuje réwniez osobiste
starania o jej utrzymanie i wychowanie. Natomiast pozwana jest bardzo dobrze sytuowana finansowo, ma bardzo
dobre mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe. Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) — Salon (...) w D., z
ktdrego osigga znaczne dochody, ktére pozwolily jej wsia$é w leasing samochod marki P. (...) z 2011 r. i placié ok 7000
z} miesiecznie tytulem raty leasingowej. Pozwana nie utrzymuje kontaktow z powddka oraz nie czynni osobistych
staran o jej utrzymanie.

W odpowiedzi na pozew, pelnomocnik pozwanej B. W. (dawniej F.) wni6st o oddalenie powddztwa o podwyzszenie
alimentéw oraz zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanej kosztéw procesu wg norm przepisanych (k. 53).

W uzasadnieniu pelnomocnik pozwanej podniosl, ze w sprawie nie dowiedziono aby zaistnialy ustawowe przestanki
wskazane w art. 138 k.r.io. Zmiana zasgdzonych na rzecz uprawnionego alimentéw mozliwa jest jedynie, gdy nastapi
zmiana stosunkéw uzasadniajacych podwyzszenie alimentéw. Tymczasem powodka w ogole nie wykazala aby jej
usprawiedliwione potrzeby ulegly w tak krotkim okresie tak znacznemu zwiekszeniu, ze uzasadnialoby to wywiedzione
pozwem roszczenie. Ponadto, powodka w pozwie wprost przyznaje, ze wszelkie jej potrzeby zaspokajane sa przez ojca
i ze rodzice wspolnie uzgodnili sposdb partycypacji w kosztach jej utrzymania.

Pelnomocnik pozwanej wskazal takze, ze powddka nie udowodnila by wskazane w pozwie przez nia wydatki, w
tym chocby na posiadane zwierzeta futerkowe w ilosci sztuk 6 stanowily usprawiedliwione koszty jej utrzymania.
Analogicznie nalezy postrzega¢ wywody odno$nie przyszlych studiéw, czy przyszlych kurséow prawa jazdy. Pozwana
ponadto kwestionuje wydatki powodki zwiazane z jej leczeniem, w tym zaburzen anorektycznych i depresyjnych,
sprowadzajacych sie do kosztownego nadzoru psychoterapeutycznego i liczby odbywanych w ciaggu miesigca wizyt
lekarskich. Powyzsza twierdzenie powodki w zaden sposéb nie zostaly udokumentowane. Ponadto dieta powo6dki nie
jest kosztowna a paragony fiskalne na zakup zywno$ci wskazuja, ze wystarczylyby na wyzywienie 5 osobowej rodziny.

Pelnomocnik pozwanej podal, ze wbrew twierdzeniom powodki pozwana nie oplywa w luksusach a wrecz przeciwnie
znajduje sie w ciezkiej sytuacji finansowej, z czego powddka oraz jej ojciec doskonale zdaja sobie sprawe. Pozwana
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza z ktoérej uzyskuje dochdd w wysoko$ci 2500 zl miesiecznie, a ktory pozwala jej na
skromne utrzymanie. Pozwana wynajmuje mieszkanie w D. za ktére placi czynsz w wysokoSci 1200 zl miesiecznie.
Dodatkowo samodzielnie splaca zaciagniety podczas trwania malzenstwa zobowigzania kredytowe, korzystajac ze
wsparcia finansowego swojej matki oraz bliskich znajomych. Pozwana wskazala takze ze zwigzana jest umowa
leasingowa zawarta na sfinansowanie zakupu samochodu P. (...), ktéry mial pelni¢ role samochodu rodzinnego.

Pelnomocnik pozwanej wskazal, ponadto ze kwota alimentéw jest razaco zawyzona i nieadekwatna do rzeczywistych
potrzeb 18 letniej cérki. Pozwana wskazala, ze pow6dka posiada majatek w wysokosci ok 20 000 zl, ktére otrzymala
w formie ksigzeczki oszczednoSciowej od swojej babci — matki pozwane;j.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w niniejszej sprawie:



Wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy Wydzial I Cywilny z dnia 10 czerwca 2013 r. w sprawie o sygn. akt I C 982/13
zasadzono od pozwanej B. F. na rzecz maloletniej corki M. F. alimenty w kwocie po 500 zt miesiecznie platnych do
dnia 15-go kazdego miesigca z gory z ustawowo obowigzujacymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek
z rat, platnych do rak przedstawiciela ustawowego matoletniej powodki — W. F..

Dowéd: - wyrok SO we Swidnicy z dn. 10.06.2013r. w sprawie o sygn. akt I C 982/13 - k. 12;

Maloletnia M. F. miala wowczas 17 lat. Maloletnia chorowala na anoreksje i byla leczona. Maloletnia wraz z ojcem
jezdzila dwa razy w tygodniu na terapie psychologiczna. Maloletnia powo6dka pozostawata pod bezposérednia opieka
ojca, ktory zaspokajal jej potrzeby i dbal o jej prawidlowy rozwdj.

Przedstawiciel ustawowy maloletniej powodki — W. F. wraz z maloletnig mieszkal w domu w S.. Ojciec maloletniej
powodki prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie handlu i ustug, z ktorej osiagal doch6d w wysokosci 1500 zt
miesiecznie. Ponadto, posiadal wybudowany dom w D. z przeznaczeniem na wynajem.

Pozwana — B. F. wowczas wynajmowala mieszkanie w D.. Pozwana pracowala w salonie fryzjerskim z wynagrodzeniem
miesiecznym w wysoko$ci 1500 -2000 zl.

Dowdd: - przestuchanie W. F. i pozwanej B. F. w sprawie o sygn. akt I C 982/13 - k. 158-1509;

Obecnie powodka — M. F. ma 19 lat, ukonczyla edukacje w (...) liceum ogo6lnoksztalcacym (...) z wynikami bardzo
dobrymi i podjela studia w szkole prywatnej — Wyzszej Szkole (...) z uwagi na wyzszy poziom jej nauczania. Powddka
za studia miesiecznie oplaca czesne w wysoko$ci 750 z} tj. rocznie 7400 z} ( semestr 3925 zl). W biezacym roku koszt
materialow potrzebnych do nauki bedzie kosztowal 100 zl. Powddka ma zajecia na uczelni w r6znych godzinach tj.
od godz. od 9 do 13 lub od 16 do 19. Powo6dka uczeszczala wezeéniej do prywatnego liceum w S., gdzie miesieczne
czesne wynosilo 360 zl.

Powodka od sierpnia 2014r. wynajmuje mieszkanie we W.. Oplata za wynajem mieszkania wynosi 700 zl plus rachunki
w wysokoSci 150 zl. Jest to cze$¢ oplata, ktora przypada na jej osobe. Mieszkanie wynajmowane jest wspolnie przez 3
osoby. Powodka nie ponosi oplat za telefon komérkowy, poniewaz ojciec wzial go na firme i to on reguluje rachunki
za jego uzytkowanie. Powodka obecnie nie kupuje odziezy i obuwia. Na zakup wyzywienia dla siebie tygodniowo
przeznacza ok 50 zl i korzysta z jedzenia w stoikach od mamy i babci swojego chlopaka. Powddka od kilku lat
choruje na anoreksje, jednakze obecnie nie przebywa na zadnej diecie , je Zywnoé¢ ekologiczna, ktora jest droga.
Powodka nie moze je$c¢ thustych rzeczy oraz niektérych potraw macznych. Z uwagi na swoja chorobe korzysta z terapii
psychologicznej, gdzie koszt wizyty wynosi 100 zl za 45 min i ponosi je ojciec powodki. Pow6dka miewa takze okresowa
depresje.

Powodka obecnie zrezygnowala z zaje¢ baletu oraz nie uczeszcza na zadne odplatne dodatkowe zajecia. Weze$niej
uczeszczala na zajecia baletu we W. przy ul. (...), gdzie koszt zaje¢ wynosit 50-100 zl. Powddka uczeszcza na wizyty
do ortodonty co p6l roku, gdzie koszt wizyty wynosi 100 zl. Wcze$niej powddka nosila aparat ortodontyczny. Ponadto
co 4 miesigce korzysta z zabiegdw dentystycznych, ktérych koszt wynosi 150 z}.Na zakup Srodkow czystosci powddka
wydatkuje kwote okolo 80-100 zl. W przypadku zachorowania na gorne drogi oddechowe, powodka wydatkuje na
zakup lekoéw okolo 50 zl. Powbddka korzysta takze z odplatnych badan lekarskich. Powddka ma 3 fretki, ktore zabrala
ze soba do mieszkania we W.. Na koszt wyzywienia ich przeznacza 100-150 zl miesiecznie. W przypadku potrzeby
wizyt weterynaryjnych koszty ich utrzymania wzrasta i wynosi 500 zL. Powodka z W. do S. przyjezdza co dwa tygodnie,
koszt zakupu biletu (...) wynosi 5,50 zt. Mieszkajgc we W. powoddka korzysta z komunikacji miejskiej i za U. K. placi
miesiecznie 50 zl.

Powodka widziala sie ostatnio z matka okolo 1,5 roku temu. Utrzymuja rzadki kontakt SMS-owy.

Ojciec powddki — W. F. prowadzi dzialalno$é gospodarcza w zakresie ustug serwisowych dla firm zewnetrznych.
Naprawia i serwisuje urzadzenia rozrywkowe tj. automaty do gry. Z prowadzonej dzialalnosci osiaga dochéd w



wysokoSci 2-3 ty$ zl . Ponadto osigga dochody z wynajmu nieruchomosci, ktorych jest wlascicielem. P. 10 lokali, z
ktoérych 4 sa wynajmowane i z ktérych osigga dochody.

Na koszty utrzymania domu ojciec powddki przeznacza 300 zl tytulem oplat za gaz w okresie letnim gdyz w zimowym
oplaty sa wyzsze i dochodza do 500 zl miesiecznie, 180 zl za wode, 30 zl za §mieci, 200 zt podatku od nieruchomosci
rocznie. Ojciec powodki kwartalnie na zakup odziezy dla powddki przeznacza kwote 1000-1500 zlk.

Ojciec powddki W. F. w 2013r. z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej (PIT 36L) osiagnat dochod w wysokosci
7682,18 zl natomiast z zeznania podatkowego PIT 37 osiagnal dochod w wysokosci 3440 zl.

Dowdd: - przestuchanie powodki M. F.- k. 163v-165;

- dowdd wplaty KP nr 98/2 z dn. 03.10.2013r.- k. 14;

- informacja lekarska z dn. 19.12.2013r. --k.15 ;

- za§wiadczenie Pracowni Psychoterapii we W. z dn. 19.03.2014r. -k.17;
- rachunki i faktury Vat -k. 39-44;

- decyzja (...) W. zdn. 08.07..2014r.- k 105;

- pismo Centrum (...) sp. z 0.0. we W. z dn. 12.08.14r.- k. 127;

- PIT 36-1i PIT 37- k. 131;

- pismo Liceum Ogblnoksztalcacego (...) k. 132;

- pisma Pracowni Psychoterapii we W. z dn. 26.08.14r.- k. 139;
-pisma (...) zdn. 06.10.14r.- k. 140;

- umowy najmu lokalu mieszkalnego z dn. 25.07.14r.- k. 143-148;
- zeznanie Swiadka W. F. - k. 110-111v;

Pozwana - B. W. (dawniej F.) mieszka w D. w wynajetym mieszkaniu. Koszt wynajmu mieszkania wraz z rachunkami
ksztaltuje sie na poziomie 1100-1200 z}l miesiecznie . Pozwana prowadzi wlasng dzialalnoé¢ gospodarcza — w zakresie

ustug fryzjerskich. Lokal w ktérym pracuje jest wlasnoécia pozwanej i ma powierzchnie 47 m®. Znajduja sie tam 3
stanowiska fryzjerskie. Pozwana nie dzierzawi S. i nie ma tam salonu kosmetycznego. Pozwana pracuje w godzinach
od 11 do 19 a czasami nawet do 20 w zaleznos$ci od klientéw. Z tytulu prowadzonej dzialalnoéci osiaga dochéd w
wysokos$ci 2000-2800 zt w zaleznoéci od miesiaca. Z tytulu prowadzonej dzialalnoéci ponosi koszty karty podatkowej
w wysoko$ci 139 zt miesiecznie oraz skltadek ZUS w wysokoSci 1100 zl. Pozwana nie posiada z tego tytulu zadnych
zaleglo$ci.

Pozwana na swoj miesieczny koszt utrzymania przeznacza kwote 200 zl na wyzywienie oraz kwote 70 z} za rachunek
za telefon. Pozwana ponadto zZywi sie u swojej matki oraz nie kupuje nowej odziezy. Pozwana nie posiada zalegloSci w
platnosci alimentow i regularnie je placi na rzecz cérki. Pozwana korzysta z pomocy swojej matki i przyjaciot.

Obecnie pomiedzy pozwana a ojcem powodki toczy sie postepowanie sagdowe o podzial majatku dorobkowego
malzonkéw. Pozwana wraz z bylym mezem posiadaja dom, 2 kamienice i samochody. Pozwana z majatku wspélnego
dysponuje jedynie samochodem p. (...), ktory byl zaciagniety w leasing. Samochod kosztowal ok 400 ty$. zl. Rata
jego splaty wynosi 5800 zl. Obecnie pozwana posiada zadluzenie w splatach rat leasingowych w wysoko$ci 6000 zl.
Pozwana oprocz rat leasingowych splaca zaciggniety dwukrotnie kredyt w trakcie malzenstwa na kamienice w D. w



lacznej wysokosci 100 tys zl. Rata kredytu wynosi 999 zl. Pozwana sama splaca ten kredyt, obecnie posiada zalegloSci
w jego splacie na kwote 2 ty$ zl. W dniu 15 wrze$nia 2014 roku pozwana zaciagnela kredyt w wysokosci 15 ty$ zl,
ktérego miesieczna rata splaty wynosi 330 zl. Pozwana jest po zabiegu usuniecia guzka na strunie glosowej, a obecnie
oczekuje w kolejce na operacje zyl na nodze. Wszelkie operacje, zabiegi stara sie robi¢ na kase chorych.

Dowéd: - decyzja (...) wD.zdn. 21.01.14r.-k.59 ;

- umowy konsumenckie o kredyt gotéwkowy -k .60,64;
- umowy cesji polisy ubezpieczeniowej -k.61,65;

- deklaracja wystawcy weksla in blanko- k. 62, 66;

- harmonogramy splat rat k.- 67,68 ;

- monity -k. 69-71;

- pismo (...) wD. zdn. 13.08.14r-. k. 129;

- kopia oszczedno$ciowej ksigzeczki mieszkaniowej- k. 150;
- monity i wezwania do zaplaty -k. 151-156;

- zeznania $wiadka J. B. -k. 111v-112;

- zeznanie $wiadka Z. H. -k.112;

- przestuchanie pozwanej B. W. -k. 165v-167.

Sad zwazyl, co nastepuje :

Powodztwo o podwyzszenie alimentéw na rzecz powodki, zastugiwalo na uwzglednienie w czesci, za§ w pozostalym
zakresie jako takie podlegalo oddaleniu.

Podstawa zadania podwyzszenia alimentow jest art. 138 k.r. i 0., zgodnie z tre$cia ktoérego, w razie zmiany stosunkéw
mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego.

Rozstrzygajac niniejszg sprawe nalezy mie¢ na uwadze roéwniez tresé art. 1338 1 k.r. i o., ktdry stanowi, ze rodzice sg
obowiazani do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie oraz do
treSci przepisu art. 135 § 1 k.r. i o. ,ktory stanowi, ze zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

Potrzeby uprawnionego dziecka oraz mozliwosci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego moga ulega¢ zmianom.
Dlatego tez, moze powsta¢ koniecznoé¢ zmiany wysokoéci zasadzonych alimentéw. Zar6wno uprawiony jak i
zobowigzany moga zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw
moze prowadzi¢ do uchylenia obowigzku alimentacyjnego badZz do obnizenia lub do podwyzszenia alimentow.
Podwyzszenie alimentoéw nastepuje wowczas, gdy zwiekszeniu ulegly potrzeby uprawnionego albo wzroslty mozliwo$ci
zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Obowigzek rodzicéw dostarczania §rodkéw utrzymania i wychowania trwa
dopoty, dopdki dziecko nie zdobedzie kwalifikacji zawodowych i nie podejmie pracy zarobkowej, ktéra pozwoli na
pokrycie wlasnych kosztow utrzymania. Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie¢ nalezy potrzeby,
ktorych zaspokojenie zapewni mu — odpowiedni do jego wieku i uzdolnien — prawidtowy rozwoj fizyczny i duchowny.

Przez zamiane stosunkow rozumie sie zmiane usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zmiane mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego, istotne zwiekszenie lub zmniejszenie sie mozliwoéci zaspokajania
potrzeb wlasnymi silami. Ustalenie zmiany stosunkéw nastepuje poprzez poréwnanie stosunkéw obecnych z



warunkami i okoliczno$ciami istniejgcymi poprzednio ( por. aktualng uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.1987r.,
CZP 91/86 OSNCPAP 1988 nr 4 poz. 42).

Przedmiotem ustalern Sadu w niniejszej sprawie byt zatem fakt, czy po orzeczeniu Sadu Okregowego w Swidnicy
z dnia 10 czerwca 2013 roku, w sprawie o sygn. I C 982/13, nastgpila istotna zmiana okoliczno$ci w zakresie
sytuacji rodzinnej, osobistej i zarobkowej zobowiazanej oraz w zakresie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionej,
uzasadniajacej zamiane dotychczasowa wysokosci zakresu obowigzku alimentacyjnego. Dlatego tez, Sad przede
wszystkim poréwnal, po pierwsze jak ksztaltowaly sie usprawiedliwione potrzeby powodki w dacie poprzedniego
ustalenia obowigzku alimentacyjnego, a jak w czasie orzekania w niniejszej sprawie, a po wtére zas- poréwnal
mozliwoS$ci zarobkowe i majatkowe pozwanej, w dacie ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw oraz w chwili
obecnej. Jedynie bowiem poréwnanie stosunkéw bedacych podstawg orzeczenia z istniejgcymi w chwili wyrokowania
w przedmiotowej sprawie moze by¢ podstawa ustalenia wystepowania przeslanki z art. 138 k.r. i o..

W ocenie Sadu, majac na uwadze material zgromadzony w przedmiotowej sprawie nalezy stwierdzi¢, ze
usprawiedliwione potrzeby powodki wzrosty w sposéb istotny. Ma to zwigzek nie tylko z uplywem czasu, ale réwniez
ze zmianami w zyciu dziecka oraz z jej rozwojem psychofizycznym, a takze ze zmiana sily nabywczej pieniadza.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, ktére Sad orzekajacy w pelni podziela, réznica wieku dziecka spowodowana uplywem
czasu od daty orzeczenia okreslajacego wysoko$c alimentow, sama przez sie uzasadnia wzrost potrzeb zwigzanych
z uczeszczaniem do szkoly, pobieraniem dodatkowych zajeé, co z kolei pociaga za sobg konieczno$¢ ponoszenia
zwiekszonych wydatkéw (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 lipca 1965 1., (...) 135/04, niepublikowane).

W sprawie o sygn. I C 982/3 powodka mila 17 lat i uczeszczala do prywatnego Liceum Ogoblnoksztalcgcego w S..
Obecnie powddka M. F. ma 19 lat i od miesiaca pazdziernika 2014 roku jest studentka Wyzszej Szkoly (...) we W..
Powddka rozpoczela studia dzienne w szkole prywatnej, gdzie zajecia odbywaja sie codziennie od godz. 9 do 13 lub
od godz. 16 do 19. Odplatno$¢ za semestr nauki w powyzszej szkole wynosi 3925 zl za semestr zimowy tj. 750 zi
miesiecznie . Powddka od sierpnia zamieszkala we W., w wynajmowanym mieszkaniu , gdzie oplata przypadajgca na
jej cze$¢ wynosi 700 zl plus rachunki 150 zl, lacznie koszt wynajmu mieszkania wynosi 850 zl miesiecznie.

W ocenie Sadu, koszty zwigzane z utrzymaniem powddki i zaspokajaniem jej usprawiedliwionych potrzeb ksztaltuja
sie na poziomie okolo 2400- 2500 zlotych miesiecznie. Kierujac sie zasadami do$wiadczenia zyciowego i cenami
artykulow Zycia codziennego, zdaniem Sadu, w pelni za uzasadniony nalezy uznac koszt zakupu wyzywienia w kwocie
300 zl, zakup (ksero ) materialdbw do nauki ok 10 zl miesiecznie, zakup lekoéw i witamin ok. 50 zl, wizyty lekarskie
stomatologiczne lub ortodonta ok.100 zl, zakup odziezy i obuwia- ok. 100 zl, zakup $§rodkéw czystoéci- 50 zt , zakup
urbancarty — ok. 50 zl a takze oplata za studia 750 zt oraz koszty za wynajem mieszkania w lacznej wysokosSci 850
z} a takze udzial powddki w terapii psychologicznej przynajmniej 2 razy w miesiacu — czyli jest to koszt ok. 200 zl
miesiecznie.

Przy ustalaniu wysoko$ci usprawiedliwionych potrzeb powodki Sad wzigl pod uwage rowniez standard zycia rodzicow
i ich mozliwosSci zarobkowe i majatkowe. Dokonujac powyzszych wyliczen, Sad uznal za zasadnym miesieczny koszt
oplaty za studia powddki albowiem powodka uczeszezala wezedniej do prywatnego liceum w S. a poziom zycia jej
rodzicoéw i sytuacja majatkowa pozwala na kontynowanie nauki odplatnie. Nalezy rowniez podnieé¢, ze powddka nie
ma jeszcze wyuczonego zawodu i nie jest w stanie utrzymac sie samodzielnie. Z uwagi na kontynowanie nauki poza
miejscem zamieszkania i plan zaje¢ na uczelni usprawiedliwiong potrzeba jest zapewnienie potrzeb mieszkaniowych
poprzez wynajecie mieszkania we W. za laczng kwote 850 zl. Z uwagi, ze powodka choruje na anoreksje i mewa stany
depresyjne Sad zaliczyl w koszt utrzymania powo6dki udzial w terapii psychologicznej §rednio dwa razy w miesigcu.
Jak wynika z przedlozonego zaswiadczenia z dnia 07.10.2014 roku (data wptywu) powddka systematycznie uczeszcza
na spotkania z psychologiem od poczatku 2014 roku.

Reasumujgc nalezy stwierdzic¢, ze usprawiedliwione potrzeby powd6dki ksztaltuja sie na poziomie wyzszym, niz w dacie
poprzedniego ustalenia zakresu obowiazku alimentacyjnego.



Odno$nie mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z uchwalg
Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r. (M.P. z dnia 26.02.1988 r., Nr 6, poz. 60) przez ustawowe
okreélenie ,,mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe” rozumieé nalezy nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane
ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktore osoba zobowiazana moze i powinna uzyskiwac przy dotozeniu
nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i
fizycznych.

Biorac pod uwage powyzsze Sad poréwnal mozliwoSci zarobkowe pozwanej w dacie poprzedniego orzekania o
wysokos$ci obowigzku alimentacyjnego ze stanem istniejacym w dacie orzekania niniejszej sprawie. Pozwana podobnie
jak poprzednio pracuje jako fryzjerka prowadzac wlasna dzialalno$é gospodarcza z dochodem w wysoko$ci od 2000 do
2800 zl ktory ulegl istotnej zmianie tj. wzrostowi o kwote 800 zl miesiecznie. Pozwana obecnie mieszka w wynajetym
mieszkaniu, gdzie koszt wynajmu wynosza ok 1200 zl wraz z oplatami. Obecnie jak wynika z przestuchania pozwanej
i zalaczonych dokumentbéw, pozwana obciazona jest kredytami, ktorych miesieczne raty wynosza lacznie 7129 zt .
Miesieczny koszt utrzymania pozwanej szacuje na kwote 1470 zl tytulem utrzymania siebie i mieszkania oraz ponosi
koszty prowadzonej dziatalno$ci w wysoko$ci 1236 zl.

Rozstrzygajac niniejsza sprawe Sad zawrécil uwage po pierwsze na okoliczno$é, ze pozwana nie ma zalegloSci w
oplatach ubezpieczenia spolecznego i podatku dochodowego a takze znacznych op6Znien splaty rat kredytow. Nalezy
roOwniez zauwazy¢ ,ze pozwana splaca rate leasingowa za samochdd marki P. (...) w wysokosci ok. 7000 zlotych
a warto$§¢ samochodu szacowna jest na kwote ok. 390 tys. zlotych (k.44-45). Jak wynika przestuchania pozwanej
uzytkuje ona powyzsze aut o czym chociazby $wiadczy fakt , iz pozwana przyjechala nim na termin rozprawy.

Drugg okoliczno$cia, ktéra Sad wzial pod uwage, to okoliczno$c, ze wysoko$éc zadluzen pozwanej nie ma wplywu na
wielko$¢ jego udzialu w kosztach utrzymania uprawnionego. Na wysoko$¢ §wiadczenia alimentacyjnego nie moze
mie¢ wplywu obciazajace pozwanego zobowigzania bankowe czy tez zobowigzania wobec rodziny. Osoba na ktorej
cigzy obowigzek alimentacyjny musi sie z tym liczy¢ przy podejmowaniu kolejnych pozyczek i kredytow i ich wysoko$c¢
planowa¢ stosownie do posiadanych mozliwosci z uwzglednieniem obowigzku alimentacyjnego.(por. orzeczenie SN
z dn. 12.11.1976r., III CRN 236/76) .

W ocenie Sadu , mozliwo$ci zarobkowe i majgtkowe pozwanej sa znacznie wyzsze niz przedstawiane przez sama
pozwana. O czym Swiadczy chociazby fakt, Ze dnia 15 wrzeénia 2015 roku pozwana zaciagnela kolejny kredyt na kwote
15ty zl, gdzie miesieczna rata wynosi 330 zt. Nadto, pozwana posiadajac tak duzy salon fryzjerkii 3 stanowiska moglaby
wydzierzawié miejsce pracy dla innej osoby- fryzjera tym samym uzyskujac dodatkowy dochdd celem poprawy swojej
sytuacji zarobkowej. Nie bez znaczenia rowniez jest okoliczno$¢ , ze rodzice powodki posiiadaja znaczny majatek w
postaci nieruchomosci , w tym lokali pod wynajem .

Sad zbadal takze mozliwo$ci majatkowe ojca powddki ustalajac, iz w chwili obecnej utrzymuje sie z prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej z ktorej osigga doch6d w wysokoSci okolo 2-3 tys. zl. miesiecznie. Ojciec powddki W. F.
oplaca corce wynajete mieszkanie w wysokos$ci 850 zl miesiecznie wraz z rachunkami, 750 zt miesiecznie za szkole,
100 z} za wizyty u psychologa oraz pokrywa inne wydatki zwigzane z utrzymaniem cérki w postaci zakupu odziezy,
leczenia a takze koszt utrzymania zwierzat.

Biorgc pod uwage catoksztalt okoliczno$ci niniejszej sprawy i material dowodowy zebrany w sprawie , Sad doszed}
do przekonania, ze potrzeby powo6dki od czasu ostatniego orzekania w przedmiocie konkretyzacji obowiazku
alimentacyjnego wzrosly, ponadto zmianie ulegly réwniez mozliwoSci zarobkowe pozwanej. Dlatego tez zmianie

podlegala wysoko$¢ §wiadczen alimentacyjnych na rzecz powddki, jednakze nie w takim stopniu i wysokosci, jak tego
domagala sie powodka.

Zdaniem Sadu, zasadnym jest aby pozwana przyczyniala sie do ponoszenia chociazby polowy usprawiedliwionych
potrzeb powodki tj. w kwocie 1000 zl miesiecznie poczawszy od dnia wniesienia pozwu. Przy ustaleniu wysoko$ci
podwyzszonego obowigzku alimentacyjnego Sad wzial pod uwage fakt, ze pozwana B. W. oprocz corki nie ma innych



dzieci na utrzymaniu. Ustalajac wysoko$¢ alimentow Sad wzigt réwniez pod uwage okoliczno$c, ze pozwana nie
uczestniczy w zyciu powodki i nie utrzymuje z nig zadnego kontakt.

Orzeczenie o kosztach procesu oparto na treéci art. 102 k.p.c. w zwigzku z przepisami ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. 2014.1025 j.t.). Sytuacja materialna pozwanej wskazuje na
zasadno$¢ nie obcigzania jej kosztami postepowania , w tym kosztami zastepstwa procesowego.

Zawartemu w punkcie I orzeczeniu Sad nadal, stosownie do treéci przepisu art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. rygor
natychmiastowej wykonalnoSci.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji orzeczenia .



